NO LUGARES, NODULOS Y MULTINODULOS.

I proyecto final de carrera de Sofia, presenta numerosos aspeclon
relevantes de la arquitectura contemporanea y del estado de revision of1
ol que nos encontramos. Sin duda es un proyecto de escala adecugtln,
con usos definidos, con propuestas novedosas de relacion interior
(xterior, con recorridos espaciales interesantes, y con dosis de busquadi
tle soluciones alternativas. Todo ello con una ejecucion adecuad,
figurosa, y un planteamiento conceptual impecable. 'i.
Pero si solo fuera esto, nos quedariamos en la superficie de _a 10
{rabajo, que no es tan sélo un proyecto ejemplar mas, sino que trasme do
nl estado actual de las cosas y los objetivos de la arquitectura. '
Tres son los aspectos que considero mas destacables en su
propuesta, més alla de la simple apariencia de una formal_lzac'ldn
nlractiva;
1. La comprension del proyecto, como un NODULO urbano.
2. La experimentacion espacial desde la transformabilidad.
3. Ladisolucion del concepto de limite.
Del analisis interurbano que se formula, se extraen consecuencias

rolevantes, como la comprension general de converlir el programa, gj'”

nmplazamiento, y la resolucién general, en un foco urbano dotado;
il atraccion de la ciudad entendido con su escala metropolitana, [&
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it nlna polo. El resto es un magma, habitable.

[l proyecto se conforma como NODULO (polo dotado hlbndo;,
tonforma un LUGAR urbano), y con esta finalidad se condicion:
morfologia, la relacion interior exterior, la clave principal espaci%l?{dn

desarrollo y la disposicion urbana concreta. Es asi, y en si mismo, la
conformacion de un lugar.

Las ciudades actuales, las generan los lugares especificos de caracter
metropolitano, que por su hibridacion entre dotaciones, servicios y
paisaje crean, los “nodulos”, donde se practica el estar, y entre ellos esta
el espacio del recorrer, el ir, el comprar, el desplazarse.

Comprendida esta nueva vision de las ciudades, el resto de las
decisiones del proyecto se vinculan y lo formalizan. No es casual gque el
proyecto disponga de una morfologia precisa, en su lectura de escala y
variable en su lectura de uso, que marcan una compleja y diversa
relacion interior exterior, consecuencia de |a existencia de enormes cajas
de programa que varian en su posicion, en funcion al uso, y
consecuentemente presenten una alteracion espacial significativa en su
relacion con el exterior y en su capacidad programatica, espacial y
volumétrica interior.

Los “pseudo-lugares”, que identifica Marc Augé en 1992, y que se
traducen por Yorgos Simeoforidis € H. Ibelings, como los “no lugares”,
que dominan el espectro puntual de mundo del transporte y los comercios
de escala, a su identificacion con el magma que componen las ciudades,
supone la necesidad de generar operaciones emergentes que actten en
la memoria de los ciudadanos, que implica actuaciones “objetuales”,
donde paisaje-servicios-transporte-usos terciarios-recreativos y lidicos
se fusionan en proyectos hibridos, que pretenden generar nuevos
“lugares”, para articular las ciudades a través de NODULOS, de
incidencia en la memoria, la narracion de las ciudades, su articulacion, lo
que Elia Zenghelis denomina Contexto (“The aesthetics of the present’-
1989).

Con esta conceptualizacion, se pretende indagar en torno a dos
cuestiones aqui asociadas, y que pertenecen a la contemporanea
busqueda de alternativas mas alld de los discursos semanticos-
lingliisticos o bien metaféricos, que la reciente filosofia francesa ha
proporcionado. Nos referimos a espacio y limite.

En la reciente historia arquitectonica, la investigacién espacial habia
quedado relegada a las operaciones de comprension interior de los
edificios, o locales. La profusa aportacion de las vanguardias que
componen el MM y las aportaciones individuales de Wright, Mies, o Le
Corbusier, entre otros, se encontraran con el parén de comprension
social, a mediados de Siglo XX. Mas tarde, aprovechando el predominio
tecnoldgico y productivo, los italianos como Oliveri, Martegani, Magoni,
Jodice, Ciribini, Chestnut o personajes como Cedric Price, apostaron por
la arquitectura de componentes intercambiables, que permitian
variaciones tipoldgicas de alojamientos, a través de la intercambiabilidad
de elementos tridimensionales, sobre la base de entender el edificio
como un sistema capaz (reinterpretando las teorias de Marcuse, y los
soportes, o Yona Friedman y sus contenedores de mobile home), a
través de sistemas de forjados técnicos, bandas técnicas, columnas
técnicas, paredes técnicas, etc. Pero en cualquier caso, el ambito de
experimentacion se habia. cefiido al alojamiento, y en muy escasas
ocasiones se habia trascendido al ambito de los equipamientos publicos.
(Tan s6lo como proyectos, y sin realizaciones destacables).

En este proyecto se apuesta por esta opcién, novedosa y atrevida,
incidiendo sobre .otra cuestion de enorme actualidad; los limites difusos
de los nuevos objetos.

Sin duda, la nueva arquitectura incorpora el vidrio, como plementeria, y
su caracter objetual conlleva en multitud de ocasiones materialidades
difusas, donde interior y exterior, se entremezclan, y donde el objeto tiene
presencias cambiantes a lo largo del dia, segun la luz, la incidencia, etc.

Pero en ningln caso se habia desmaterializado ol limite. Difusa o o
existia, tenia materia transltcida.

En este caso el reto consiste, en la descomposielon dal Hinite, que e
es constante, ni permanente, tampoco Infinito, E& camblante o [unelon
de los usos y actividades, pero para el usuario o8 sorprondanie, fpues s
fijacion en la memoria es de varios edificios suporpuaston. [ o6k
accion, la relacion de la capacidad interior y su disposlaldn supacial, on
relacion a la transformacion del limite, entre interlor-oxtenior, confonn un
riguisimo mundo de espacios-recuerdo, y espacios-ugo, que diffcilmento
dejaran al sujeto inerte.

Por otra parte el sujeto, cobra en este sistema un papol sustanolal, 1o
solo como usuario, sino como transmisor de la informaclon y ol recusrdo
de su uso. Dificimente tendra una comprension Unica, y dificiliments nao
se vera identificado y participe de los espacios generadon, Sali i | yog
actor y publico.

Pero si el objetivo es generar un “lugar dotado” (=NODULO Uibano) y
en este se participa del concepto de limite difuso, o Incluga no e,
supondra que el concepto de lugar penetra en el objeto, haclondo que s
riqueza de espacios variables se interrelacione con el concoplo do Ui
precisado. Habra un lugar museistico no climatizado y climatizads, pora
también, parcialmente, (por no referirnos a interior, e@xtarior que no By
concreto ni fijo).

Sera un lugar cambiante, por su naturaleza, por sus dotaolones
materiales, pero especialmente por su “no-limite”, en ralacion ol ahbijulo
que se dispone, y en este sentido esta propuesta, aporta uni fevislon o
investigacion relevante en relacion al contexto arquitectonico.

El espacio de los ‘lugares” contemporaneos, asocladon o lan
propuestas hibridas que tienen interiorizada la conformacion e
NODULO, suelen divagar sobre el concepto de “espacio liquldo”, aeunl
que lo llena todo y adquiere la forma de su recipiente. Puos biar, 0
propuesto hasta ahora en el panorama arquitectonico Vorai nabie
recipientes gelatinosos y topograficos, pero con forma fija, Al
sondeamos la forma cambiante, y de la variedad, tamano, oscili
adecuacion de los distintos recipientes, se infiere la capaaldud y
versatilidad del proyecto, que define una nueva realidad urbana, di (e
capacidad; los “multi-nédulos”.

‘Lo incompleto en Arquitectura invoca una presencia formal. Mds auit
lo incompleto, devendra en términos formales y temporales precisaiaiin
porque lo incompleto tiene que ser explicado en relacion a /o que & il
identificado como lo por-venir.” “Que un objeto arquitecionico develgd
tiene el sentido de que estd en constante transformacion [..[ Lo
eternamente existente es aprehendido por ‘pensamiento’ o Lol
mientras que el sujeto del devenir es aprehendido con la ayuda de UK
sensacion de no -racionalidad.”......

Andrew Benjamin, profesor de filosofia en la universidad de Weaiwichk,
Escocia, en su libro “Architectural Philosophy”, The Atholone Fross
Londres, New Jersey, 2000

Para Deleuze esta sensacion no- racional es la INTUICION.
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